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Ammissibile l’impugnazione della cartella di pagamento non validamente 
notificata e conosciuta tramite estratto di ruolo (Cass., Sez. Un., 2 ottobre 2015, 
n. 19704) 

 
Quando un diritto può farsi valere solo con un atto processuale, la prescrizione è 
interrotta dalla consegna dell'atto all'ufficiale giudiziario per la notifica (Cass., 
Sez. Un., 9 dicembre 2015, n. 24822) 

 
La sentenza impugnata, anche se incompleta, non rende improcedibile l'appello 
(Cass., Sez. I, 16 novembre 2015, n. 23395) 

 
In tema di compenso del CTU (Cass., Sez. II, 12 novembre 2015, n. 23133) 

 
La circostanza che un procedimento disciplinare si concluda con una revoca 
della delibera non costituisce di per sé un fatto generatore di responsabilità civile 
ex art. 2043 c.c. (Cass., Sez III, 29 settembre 2015, n. 19246) 

 
Onere di introduzione della mediazione in materia di opposizione a decreto 
ingiuntivo (Cass., Sez. III, 3 dicembre 2015, n. 24629) 

 
Se il difensore è inerte, spetta al cliente sollecitare il proprio avvocato al 
compimento dell'attività richiesta (Cass., Sez. III, 21 dicembre 2015, n. 25613) 

 
L'inosservanza dei termini a difesa, concessi dalla legge, determina 
automaticamente la nullità della sentenza (Cass., Sez. VI, 8 ottobre 2015, n. 
20180) 

 
L’elezione di domicilio presso la cancelleria del Giudice adito prevale, agli effetti 
delle notifiche, sulla indicazione della PEC (Cass., Sez. VI, 10 novembre 2015, 
n. 22892) 

 
Se l’Amministrazione dello Stato si è costituita in giudizio mediante un proprio 
funzionario, la relativa sentenza dev’essere notificata alla stessa Autorità e non 
presso l'ufficio dell'Avvocatura distrettuale dello Stato (Cass., Sez. VI, 7 
dicembre 2015, n. 24817) 

 
Ai fini della decorrenza del termine breve per l'impugnazione da parte 
dell'I.N.P.S., contumace nel grado precedente, la sentenza deve essere 
notificata presso la sede centrale dell'Istituto a Roma (Cass., Sez. Lav., 16 
novembre 2015, n. 23372) 

 
Deve ritenersi valida la notificazione degli atti per via telematica, per quel che 
riguarda gli avvisi ai soli difensori, in quanto la vigenza delle relative norme 
risale al mese di ottobre 2012, a precisa conferma di quanto già previsto dall’art. 
148, co. 2 bis c.p.p. (Cass., Sez. II Pen., 22 dicembre 2015, n. 50316) 
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E' nulla la sentenza di condanna se l'imputato non è assistito (almeno) dal 
difensore d'ufficio (Cass., Sez. V Pen., 17 Novembre 2015, n. 45670) 

 
Nel processo amministrativo non è dovuto il contributo unificato in caso di 
ricorso per motivi aggiunti che non ampli l’oggetto della controversia (TAR 
Sicilia, Catania, Sez. IV, 3 dicembre 2015, n. 2840) 

 
L'aumento sino ad un terzo delle spese poste a carico del soccombente premia 
l'abilità tecnica del difensore della parte vittoriosa e si estende anche alla 
liquidazione delle spese di mediazione (Trib. Verona, Sez. III Civ., Dott. Vaccari, 
Sentenza, 29 ottobre 2015) 
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