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Le sentenze

Laviolazione delle norme che vietano la discriminazione
razziale costituisce una dellefattispeciein cuila legge
espressamente consente il risarcimento deldannonon
patrimoniale anche al difuoridi un’ipotesidireato.In
questocaso, lavittimadi atti persecutoriafini razzialiha
dirittoal risarcimento del danno non patrimoniale che
derivadallalesione dei soli interessi della persona. Si
tratta di una posta risarcitoriache non resta assorbita
dal (ma concorre conil) danno biologico. La lesione del
dirittoalla salute e lalesione del diritto anon subire
discriminazioni costituiscono autonomistrappia
situazioni giuridiche soggettive e, dunque, autonomo
deveessereil risarcimento ' _—
Tribunale di Varese, sentenza 31 del 27 aprile 2012

Il fatto illecito che consiste nell’abusivo controllo del
traffico telefonico in entrata e in uscita dalle utenze
diuna persona ignara comportalarilevante
violazione della vita privata e, per la vittima
dell’illecito, una indubbia sofferenza. Appare
verosimile, in quanto massima di comune
esperienza, che un’indebitaintromissione

nella propriasfera privata da parte di estranei,

tanto piil quando viene effettuata in modo subdolo

e con modalita illecite, provochi nella vittima

uno stato di sofferenza. In questicasi, la vittima
subisce un danno non patrimoniale dalesione

del diritto alla privacy

© Tribunale diMilano, sentenza 9749 del 3settembre 2012

Seil lavoratore chiede il risarcimento del danno
subito alla propria integrita psico-fisica peri
comportamenti del datore dilavoroe dei colleghi,
il giudice del merito deve valutare se alcuni

dei comportamenti denunciati- esaminati
singolarmente ma sempre in relazione

aglialtri — pur non essendo accomunati

dal medesimo fine persecutorio,

possano essere considerati vessatorie
mortificanti peril lavoratore e, come tali,

% siano ascrivibilialla responsabilita

del datore di lavoro che possa essere chiamato
arisponderne _
Cassazione, sentenza 18927 del 5 novembre 2012

La scoperta dell’esistenza diun progetto criminale
per realizzare unattentatoallavita diunapersona, nel
caso un personaggio pubblico esposto politicamente
e professionalmente, ela necessita di predisporre
strumenti di protezione a mezzo scortaarmata per la
designata vittima eisuoi familiari, determina forti
disaginella vita di relazione, sia sul piano personale,
siasu quello lavorativo. Gli imputati, reidiaver
organizzato un progetto diattentato contro lavita di
un senatore della Repubblica, costituitosi parte civile,
vanno dunque condannatia risarcire il danno morale
derivante dalla commissione del reato

Corte d’assise di Milano, sentenza del 13 giugno 2009,

: confermata dalla Cassazione
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= Protezione per lesion alla dignita della persoha

Diritti primari, la tutela si allarga

e azioni che provocano una sofferenza morale

I tribunali riconoscono risarcimenti anche per danni diversi da quello alla salute
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Non ci sono solo la salute e
il diritto allintegrita fisica tra i
beni primari dell'uomo protetti
dal nostro ordinamento giuridi-
co.Dicerto, infatti, il dannobio-
logico-inteso comelesione del-
Jintegrita psicofisica della per-
sona come conseguenza, ad
esempio, diun incidente strada-
le odiun errato trattamento sani-
tario - & quello che pit di fre-
quente, nelle sentenze dei giudi-
ci, fa scattare i risarcimenti. Ma
anche altri diritti soggettivi fon-
damentali stanno ricevendo
un’attenzione crescente da par-
te deimagistrati, che spessorico-
noscono risarcimenti anche
molto ingenti, a prescindere dal
fatto che la vittima abbia subito
undanno allasalute.

Nel dettaglio, tra le violazio-
ni che danno diritto ai risarci-
menti si sono fatti spazio i dan-
ni alla dignita della persona e
le azioni che provocano soffe-
renza morale o, anche, limita-

zione alla vita di relazione. Le
sentenze dei giudizitraccianoil
confine tra lalesione del diritto
allasalute, che comportalalimi-
tazione delle funzioni biologi-
che e dinamiche dellindividuo,
elalesione dialtri dirittiprima-
ri della persona, legati alla sua

Previste somme

per compensare

le vittime di discriminazioni
e chi stibisce limitazioni
della vita di relazione

dignita di individuo e al pieno
diritto di vivere la propria esi-
stenzanel contesto sociale e re-

- lazionale diappartenenza.

Cos), il cittadino extracomuni-
tario che & vittima di un’aggres-
sione a scopo di discriminazio-
ne razziale, subisce non solo il
danno alla salute, come conse-
guenzadirettadelle percosse su-

bite, ma anche - secondo il Tri-
bunale di Varese, che si € pro-
nunciato sulla vicenda con la
sentenza 31 del 2012 - la lesione
del diritto a non subire atti vio-
lenti legati alla propria prove-
nienza e al colore della pelle. In
questo caso, viene leso un dirit-
to alla dignita della persona, au-
tonomo rispetto aquellofisico.
1l risarcimento per il danno
non patrimoniale subito, deri-
vante dalla lesione di diritti pri-
mari diversi dalla salute, & stato
riconosciuto dal giudice -in par-
ticolare, dal Tribunale di Mila-
no, conlasentenza 9749 del 2012
- anche all'ex calciatore Chri-
stian Vieri, vittima di intercetta-
zionitelefoniche che sisono pro-
tratte per moltianni per spiarela
sua vita privata. Secondo il Tri-
bunale di Milano, infatti, I'intro-
missione non autorizzata nella
vita di una persona da parte di
estranei, soprattutto quandovie-
ne effettuata in modo subdolo e
conmodalitiillecite, causanella
vittima uno stato di sofferenza,

che deve essere risarcito, anche
con somme elevate: il tribunale
hariconosciuto a Vieri un risar-
cimento diun milione di euro.
Inoltre, sono diventati molto
frequentinelle sentenze deigiu-
dici i risarcimenti per le soffe-
renze e le conseguenze emoti-
ve ed esistenziali dei lavoratori
vittime di mobbing, vale a dire
dipratiche discriminatorie nel-
I’ambiente di lavoro. La Corte
di cassazione ha affermato (con
Ja sentenza 18927 del 2012) che,
se i comportamenti denunciati
dallavoratore, esaminatisingo-
larmente oppure nel contesto
diun preordinato fine persecu-

torio, sono classificati come.

vessatori e mortificanti, la re-
sponsabilita & del datore dilavo-
ro che deve risarcire il danno
per la sofferenza morale subita
dal proprio dipendente.

Infine, & stato risarcito anche

il danno subito a seguito della

scopertadel progettodiunatten-
tato daparte dellapotenziale vit-
tima. La decisione ¢ stata presa

[ diritti primari sono i dirittie
le liberta fondamentali che
lordinamento giuridico
riconosce a tutti gli esseri
umani. In particolare, in base
alla Costituzione italiana, si -
tratta del diritto allavitae
all’integrita della persona, del
diritto alla salute e di quello
allistruzione, della liberta
personale, della liberta di
coscienza e di manifestazione
del pensiero.

Nelle sentenze dei giudicisi
stanno facendo spazio -
risarcimenti anche per le lesioni
di altri diritti primari: tra gli
altri, il diritto alla dignita umana
eallavita direlazione

dalla Corte d’assise di Milano
che, con la sentenza del 13 giu-
gno 2009, ha condannato gli im-
putati del reato associativo fina-
lizzato all’organizzazione di un
attentato a PietroIchino.

Con la pronuncia, i giudici
hanno anche riconosciutoaIchi-
no il risarcimento del danno
(nella misura di 100mila euro)
subito: la scoperta della proget-
tazione dell’attentato ha com-

portatograndi disaginellasuavi--

taprivata. Lapresenzadellascor-
ta, infatti, hanno spiegatoigiudi-

“ci, resanecessariadallasituazio-

nedipericolo, haimpeditoalchi-

‘nodisvolgere conliberta e sere-

nita gli impegni quotidiani, co-
me decidere, senzapreavviso, di
andare al bar a prendere un caf-
fe, di fare una passeggiata con il
cane, o diandareatrovarelama-
dre anziana. Il danno risarcito,
nei fatti, riguardala forte limita-
zione della vita di relazione, as-

sociata, in questo caso,anche al- -

lapercezione del pericolo.

_ ©RIPRODUZIONE RISERVATA

i Valutazione rimessa al magistrato

Senza «paletti»
decide il giudice

Quali sono i criteri che i
giudici delle corti di merito
utilizzano per risarcire il dan-
no non patrimoniale quando
a essere lesi sono i diritti pri-
mari dell'individuo diversi
dalla salute? Inrealtd, non esi-
stono parametrifissielavalu-
tazione & rimessa alla discre-
zionalita del singolo giudice.

Tanto che i risarcimenti,
nei casi concreti, sono calcola-
ti in modo disomogeneo. Ma
andiamo con ordine.

Nel nostro ordinamento si

distinguono due forme di ri-.

sarcimento sul principio che
"chi rompe paga": vale a dire,
chi lede il diritto di un altro

membro della collettivita de-.

ve essere condannato e porre
rimedio alle conseguenze del-
lasuaillecita condotta. : '
Inprimoluogo, il sistemari-
sarcitorio dellarestitutioinin-
tegrum prevede che l'autore
dell’azione illecita ripariapro-
prie spese i danni provocati,
tanto dariportare lacosadan-
neggiataallo statoiniziale, pri-
ma del danno. Cosi, per esem-
pio, chi danneggia il veicolo
diunaltroinunincidentestra-

dale deve finanziarelaripara- -

zione del mezzo.

Ma molti dei danni cheilno-
stro ordinamento riconosce
non hanno una marcata com-
ponente patrimoniale, nel sen-
so che non & possibile - una
volta commesso il fatto - ri-
portare ilbene leso allacondi-
zione precedente l'illecito.

Tipico caso, ovviamente,
la salute: una volta compro-
messa dall’atto lesivo (come
un errato intervento chirurgi-
co) quasi mai pud essere ri-
pristinata nella condizione
soggettiva precedente al fat-
to.In questi casi, il danno im-
materiale subito viene risar-
cito con una somma di dena-

“ro.Per calcolareirisarcimen-

ti, i tribunali hanno elabora-
to le tabelle di liquidazione

del danno biologico, le piu
utilizzate delle quali sono
quelle create dal Tribunale
di Milano. Queste tabelle
consentono una sorta di
equa e uniforme distribuzio-
ne delle riserve economiche
a compensazione del danno,
nel senso che i giudici si uni-
formano al criterio universa-
le aparitadilesione.’ :
Diverso e pilt problematico
& il caso in cui a essere leso
non sia il bene salute, perché
in questi casiil nostro ordina-
mento non hagenerato criteri
uniformidi compensazione e,
quindi, la piena e discreziona-
le valutazione delrisarcimen-

Per incidenti ed errori medici
sono disponibili tabelle

per decidere l'indennizzo

ma sulle altre lesioni

vanno fatti calcoli ad hoc

to & rimessa alla percezione
soggettiva che il singolo giudi-
cehadelcaso. '

Cos}, il Tribunale di Varese
(con la sentenza 31 del 2012)
harisarcito lalesione della di- |
gnitd generata da una grave
aggressione a scopo razziale
conuna somma di molto infe-
riore rispetto a quella ricono-
sciuta dal Tribunale di Mila-
no (con la sentenza 9749 del
2012) al calciatore Christian |
Vieri per la lesione della pri-
vacy e, quindi, del diritto alla
dignita personale che simate-
rializza nell’essere spiato nel-
lasuavitasociale. Anchelale-
sione del diritto alla quotidia-
niti esistenziale di Pietro Ichi-
no, vittima della minaccia di
un attentato, & stata risarcita
dalla Corte d’assise di Milano
conunasomma pariaun deci-
mo di quella versata a Vieri.
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