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a) senza POstergaziong (ej crediti di natura finanziaria dei - socj. accomandatari e cop
estensionc a medesimj de] concordato > 55% alla Classe A ¢ 20% agli accomandant;

Clagse B;

b) con Postergazione de; crediti d natura finanziaria dej soci accoméndataﬂ e con

*  all’esito dell’adunanzs de; creditori e nej suceessivi 20 giorni song State faggiunte Je ...

'+ Sstensione aj medesiy; del eoncordaty > 60% alla Classe A ¢ (o agli accomandans
Classe B; | '

magpioranze richieste dallalegge g quamio: :
A_,._,,AmA_Aﬁ}),“.illQIalB»dCl?crediﬁ*ammessi al voto era di eurg 4.670.627,00; -
) all’adunanza de; <reditorf e pel termine di legge song bervepute adesioni per i Importo

- di erediti di eurg 3.343.905,00:

2 che ﬂ.“.numcr'q delle clagsi ammesse al voto & g due € che ¢ gram ragelunta a

maggioranza dej credijy aimmessi-5] voto nelle singole classi in eui spng stati suddivisi ;-

creditor], in quantg. , L , . L .

L “perla CLASSE A Ja Waggioranza minima preseritta dall’art. 177 1, fall, ammopta

' ad euro 1.856.120 o la magpioranss ragpiunta & stata dj euro 2.384.515, cios
Superiore al minjme calcolato ai sensi def Predetto articolo; :

IL perlaCLASSE D la maggiotanz, minima preseritta dalP’art. 177 L. fall. ammonta, ad

euro 479,195, ¢ Ia maggioranza taggiunta & Stata di euro 9583 90, cipa superiore gl
minimo calcolato af sensi del predetto articolo; _ -

* il Trbunale, con provvedimento.in dagy 21-23 dicembre 2010, ha dato atg dgl Tagghmgimento

dells maggioranze. di qyj agli arit, 177 o 178 L.B, ed ha fissato quale pzima'udignzg del
giudizio dj omolaga per i1 febbraio 2011;. - TR o TS
nemoriain daty 2 getinaio 2011 51 & costityita ;?Ageﬁzia-.deugquq;g,} la quate sig .
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o --11'1)"' : "IN metito all'opposizignes deﬂ’Agen;ié delle Exitfaté, che sussistava un debito di ,' '

- Oludiziali gl credit tributario nellg, sya consisténza e nel sig trattametos
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Tipattite tra la dise ¢

o dé}{a' classe-A:

circa € 1.500,00 per ritardarg versamento"I.V.A, in merito al quale era statg
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> dute classi erano destinate ad essers distribiite in proporzions alle " o
_'r,cf;l}ﬁh;ali.pr_.eﬁsftgs senza postcrga;ionc 0 preferenza per | crediior © - -




TRIBUNALE DI MONZA ~SEZIONE fu cIviLi -

Lo e et el Pagma a3
&creto hel procédiméntb'per‘omol@ga di concordato preventive.R.G. 19/2010 '

chiesto ravvedimento Operoso, e che pertanto era probabile lo sgravio
. delPimporto; - | L
IV)  chela Proposta concordataria rion contemplava postergazione dej ctediti dei soci

dei creditor, senza possibilita di ulteriore valutazione da parte del Tribunale;
V) che il pagamento dej debiti verso I'Agenzia delle Entrate per € 11.000,00 era da
- ritenersi inserito in prededuzione, e - per quanto riguarda § crediti dell’Agenzia
' delle Entrate Verso i soci'- che si trattava di debiti personali dei soci e non dj
debit] concordatari, attratti nell’effetio esdebitatosio ' :

. * Veniva concesso un Hnvip ed alla successiva udienza del 1 marzo 201 il rappresentante
dell’Agenzia delle Entrate

i) che era stato disposto Jo Sgtavio del debito per Panno imposta 2007, ¢ che

- quindi non vi erang ultcriori-.,contestazioni--da~-'p'art6"*déli’Agenzia delle Entrate
T per quanto tiguarda la societd; Co ' ,
I} cheinvece permaneyane le contestaziond per quanto attiene il debito dei soci;

*  illegale della propenente faceva presente: ' . B N

: 1 ohe ver quanto riguarda i) ‘miner realizzo le proiezioni di mingy tealizzo

attualizzate erang de] 21% anziché 55% per la classa A e del 36% anziché 50%

o per 1a classe B e che si confermava Pintenzione dj ripartire il.minor realizzg
- - Secondo Je percental previste in proposta, sepza postergazions dellg classe B o
o ' preferenza per j creditori della classe A, facendo presents ché 1 soggetti
R  Interessati (soc finanziatori) avevano dichiarato di non acccttare upa
' postergazione:; . . :
1) che per quanto riguarda i crediti dell Agenzia delle Entrate vetso i socl, che si

- Imallava di debiti persongl dei soci ¢ non df debiti concordatari, come tali esclusi
' dall’effetto esdebitatorio del copcordaty, o - '
*  all’udienza § Commissari dichiatavane di riteners fondamentals Jp' postergazions dei soci

- findnziatord, considerato il molo che uno def 506i decomandant aveva —aloro piirere - aviito
© - nellagestione della societs, e di ,dart;'barcrg'nEgaﬁvo"m.assanza di posterpagiong;.
-*"veniva allora eoncesso ‘altro” rinyi, é;}ﬁéllef'mbré,qun ‘methdda in- data.ts ‘marzo 2011, ma-
*.fdichi?ii‘azibﬂi‘ﬁbad 78 in I ¢om - ; te del]
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i Iraite postergazione del proprio érédito" ¢ JRRER
ca suf . propri beni, ‘ma dett’o.hhp;gn@ eia da ritenersi: ubordinato: gl
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R il T

s il Pubblico Ministero compariva alla sola prima udienza, non opponendosi al ninvio, mmentre
‘ successivamente non compariva :
ritznuto pertanto che: '

o il controllo del Tﬂbunalé in sede di omologa sia limitato sotto il profilo formale al vaglio della

sussistenza delle maggioranze di legge ed al persistere dalle condizioni di ammissibilitd che
devono permanere per tutta 1a durata della procedura; :

* trale condizioni, sogyettive ed opgettive della domanda si individuy ed appare premiinente Ja

esistenza di un piano formale di dstrutturazione del debito /0 di soddisfazione del credito che
deve essere anche fattibile (in base al combinato disposto dell’att, 160 e del 161, la cui lettura &
sul puntoinscindibile) ; - '

* in relazione ai conirolli che la legpe consente al commissario durante tutta la procedura, tale
condizione deve persisters per hitta la sua durats ; ‘

...‘..»-A--z--~--tal,e-»eondizion¢—df:ve"asistera“‘realmente anche In caso di omologa di coneordato in cui non sia.

avvenuia la suddivisione in classi, posto che il controllo & reso evidente ¢ hecessatio proprio
dall”obbligo legale imposto anche in tal caso al commissario di riferirs al Tribunale il suo
patere motivato ed aggiotnaio, a dieci giomni prima della udienza di comparizions in Camera di
Congiglio; ' _ , : ' -

= tale interpretazione trae le proprie giustificazioni gluridiche dalla necessita che vi & nel

giudizio di omologa di tutelare anche j creditori che non volano e che non si reputa possano .

opporsi, come i privilegiati; : ,

* il'vaglio del uibunale non pud invece investire la e.d. “meritevolezza”, trattindosi di
presupposto che & stato espunto dal processo di riforma della Legge Fallimentare inatguratosi
nel 2006 e che anche il giudizio di maggior ¢onvenignza della procedura fallimentare rispetto a

- quella concordataria possa essere svolto —a ments del disposto di cui all’art. 180 L.F. — solo in

presenza dei presupposti per il c.d. cram downy - R
©» conseguenternents, i profili inerenti la maggior convenienza della procedura fallimentare non
' Possono essete esaminati nella presente sede, considerato aliresi che i creditor in adunianza

. hatinG" espresse un’adesfone “consapevole ed informata glla proposta: concordatarls, cosi:

- inieress}, rispétio alla quale I Tribunsle son pubd s6veappsrre un proprio gludizio: En

R
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chie Popposizione deil?

Agenia delle Entrats risuita persistore solo.in relazione

.. debito.in questione concerng i sigg.

k3 t

" che, pé quanto Concetne il giudtzio of i
" =/appare decisivo:il fatto che. a sig; | :

ey yanta el confionti, def ssqck: atcortandatar, benefietart “meh eosi ‘dell'offito.
.. esdebitatorio; ma dppars infondata, nel fnotento-in cui la parte propénenite ha chiarito'che il : [}
AR personalmeitte o' riofs quali spcf della-societh..con ||| -

X _esercitando uh’autonema valutazione circa la sohizione majzglommiente conveniente peripropri.

.aﬂ'é'iﬁrd’.tes:qé]ie;;

npegnata a garadtite ai ‘eredifori . 1

- - della classé A 14 percentuale di soddisfacithento def 55% (per I'esartezza Peventuals gap tra il

51 ed il 55%, limitando’ quindi la gamanzia all’equivalente del 4%, e non' in misura superiore)

sia tramite postergazione del proprio credito sia tramite rilascio di ipoteca sui propri beni

subordinatamente al buon esito del'concordato;
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Decreto nel procedimente per omologa di con¢ordato preventivo R.G: 19/2010 T e

v che, alla luce sla della postergazions sia del rilascio di garanzia —in ordine al quale il Tribunale
. provvede in questa sede a fissare un termine quale adempimento preliminare essenziale del
P concordato — i Commissari Giudiziali hanno formulato parere finale favorevole in ordine alla
; faitibilitd e convenienza del concordato; : 3 o
. che, a tal fine, appare opportuno (anche per schermare; tramite la pubblicitd immobiliare, la
! garanzia da eventuali ~ suecessive - aggressioni di soggetti terzi) appare opportuno optare per
' il rilasoin di ipoteca che ln sig, G dovra concedere entro trénta gioni dal passaggio in

1]

- giudicato del decreto di omologa, con obbligo di deposito della documentazione comprovante
il ritascio della garanzia entro i successivi; . o ’
"= che sui rimapenti profili del piano concordatario, i ereditori hanno espresso un considerevole

assenso alla proposta, regolarmente formulato sulla proposta e sulle successive retiifiche della
stessa ~ ivi compresa la riduzione dell’originaria percentuale di soddisfacimento - ¢ che tale

- --a38en50. mantiens. inalterato.- ¢ valido-il- contenuto-pattizio-sul - quale-il-consenso-stegsn -§i-&-—— -
" coagulaio; : : o ’

= che per la riomina alla carjca di liquidatore si sono proposti T .

‘. e o e "II-»I O !élon rinuncia a qualsiasi compenso (pag. 11

- dell originaria proposta); o : } _
.» la proposta, astrattaments conveniente, non pud trovate accoglimento, in considerazione della
palese esistenza di situaziond di conflitto dj interessi, ad esempio per ¢id che concerns le
decisioni che concetneranno Ja valutaziope della posizione della sig AREEERRSENN
dovendosi poi tenere in considerazione il fatto, riferito dai Commissari, che uno dei due soci ha
espresso voto nell’interesse di GENNPLel’adunanza del Concordato RN, sci7a
avere. in alcun modo chiesto ed oftenuto la necessaria antorizzazione del G,D., di fatto
compiendo un atto non consentito di straordinaria amministrazione; . ’

. é allora oppotiuno nominare nn liquidatore terzo; che si-individua nella persona di T,

N sy,

Y. -
Teatua.

. profossionistanola all’ufficio ed in grado i assieurare aniche il hecossario apposto teomicoy .

. .»"..che’ perPéseonzione del concordito’ parts - proponesite- ha: indicto .come . probabils términe: .

-+ 7" quello del | febbiaio 2013; "
e che, alseml dell’art. 184, co

- =108+tef: L ati dall’ .
;‘ehe’la- liquidazione dovrd verifidhrsi i’ modo - da
. ontro templrgyvicifath T e T
'« the; ai sensi.delPultimo’ comma del’ miovo testo dell’art. 180 LE. I8 somme ‘da Versatsi af =~
ereditord irreperibili’ dovranno essere versats; a oura def liquidatori e sotto il coptrollo del
cormmissario, in depositi postali col rito degli irreperibili, affiriché in caso di omesso riijro nei 5
atmi le somme indicate possano essere accreditate allo Stato; o .,
' Ao de kot e ko Rk & R AR R S bR R Y e kR e o CoE

@
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1) -omologa il concordato preventivo dells S
 2) fissa termine i giomi 30 dal
o parte’ della sig,

- peicentuale di ;ébddisfacﬁnentp nella
. go. di deposito della documeutazione_
. -comprovante il rilaseio della garanzia'entro 1 siiccessivi 1 giomni ' o :

o e Cessivl venti giorni;. Ce

© . 3) daatto che, ai sensi dell’art. 184, comma, 2, L.F. il concerdats produtra effett] — limitatamente
¢+ aldebili sopiali ¢ non an _ :
. a) = FTA |

4) nomina il comitato dei ereditos come segue:
al) . . -

) _ LI oo R
-w.0) nominaalla carfea di-Liguidatore
“:.- 6} dispone-che il Liquidatore provveda a] deposito di wna prima relazione scritta entro trenta giorni
R )E:: alla nomina segnalando, In particolare, ogni oriticith che possa nells more insorgere in -
2t o relazione alla procedura dj concordato pteventivo ) ‘ .
Ta%-17 prende atto del fatto che per 'esecuzione del concordatg parte proponente. ha indicato come
= probabile termine quello de] 1 febbralo 2013; : '

8) dispone che il Liquidatore, entrg 30 giorni dal

- Commigsario Gludiziale ed i

o conindicazione delle modality e def 1
.9 stbilscs in o

[ parere del-comita
. . Inserimento

" pibblicgalont poriodiche dispoe dal Tyft o

al

. gdizioni regioniali: i alird- quoidient; o): yist
interessati’dis : Gulrin

1T). dispone ¢he'~ al Ani della promozione-di dzipni giudizialj o d
— il. Liquidatore acquisisea parere favorevole del Cormitato
- Giudiziale, salvo i casi di urgenza; = - R
- 12) dispone al fine di consentire il miglior  controllo
" liquidatori relazioning ogni quattro
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Decrsto nel procedimento per omologa di concordato preventivo R.G. 19/2010 .01,

Delegato in ordine ai progressi ed alle atfivita liquidatorie poste in essere, mediante deposito di
apposito documento da inserire nel fascjcolo del concordato e da pubblicare pell’Area
-Creditord del sito internet del Tribunale ai fint della necessaria trasparenza dell’ativits; .

13) stabilisce che il Commissario Giudiziale sorvegli sull’andimento della lignidazione,
iaformando il Comitato dej Creditori ed 31 Giudice Delegato di ogni circostanza ritenuta
tilevante, ed in paﬂﬁpolare di ogni fatio che possa iitardare o pregiudicare le operazioni di

. liquidazione o comunque gli interesst dei vreditori; . Lo L
14). dispone che il Ligquidatore provveda a ripartire tra i oreditord le somme realizzate non appena ,
Jisponibili con piani di mparto anche parziali, sottoposti al parere del Comitato dei Creditori & -
el Commissario Gludiziale, e trasmessi per conoseenza al Giudice Delegato; e
1) stabilisce chie, ai sensi dell’ultimo comma del nuovo testo dell’art. 180 1f. le somme da..’

vetsarsi aj.creditori.imeperibili siano versate, a cura del liquidatore e sotto if controllo del .

rommissarie, in depositi postali col rito degli irreperibili, affinché in caso di omesso titiro nej

~anni-le-somme-indicate-possano wssere acoreditaiE allo Stats, Ry

Si comunichi alla societd concordataria SRR il - ¥

Giwliziali il

ed il doit, i il
S L . o I
81 provveda alla pubblicazione ed affissipne ai sensi dell’art, 17 L.F. - Py
Cosldeciso in Monza, nella camera di consiplio della Terza Sezione Civile, in data 13 marzo 2011 ;:
_. T1 Giudice estensore . Il Presidents . IR
. o Dot Federjco Rolfi Dott. Alida Paluchowski L. LK
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